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Fragor man kan stélla sig:

* Vilket ar syftet med samrad?
 Vad ar ett lyckat samrad?
e Vad ar ett "bra” beslutsfattande?

e Hur ska demokratiska stravanden
paverka beslutsfattande?
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Peter Soderbaum: Beslutsunderlag —
ensidiga eller allsidiga utredningar?

Nya Doxa 1986
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Traditionell syn pa beslutsfattande

Med rolluppfattningar som:

Utredare = expert & "optimerare”

Beslutsfattare = forvantas lita pa utredarens
rekommendationer

Intressenter = har olika "tyngd” och status,
bevakar sarintressen

Allmanheten = allmanhetens intresse
bevakas | huvudsak av utredaren
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"Deliberativ” syn pa beslutsfattande

Rolluppfattningar:
o Utredare = processledare (facilitator)

» Beslutsfattare = fattar beslut pa komplex information,
alternativ och intressekonflikter ar av sarskilt intresse

e Intressenter = ska garanteras mojligheter av delta
utifran sina olika forutsattningar

* Allmanheten = allmanhetens intressen och
uppfattningar ar viktiga, ska uppmuntras att delta

MKBcentrum




Demokrati | Sverige

"deltagardemokrati med
deliberativa kvaliteter”

Ur SOU + prop
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Syfte med MKB & samrad

Lagar och forarbeten 1987/1991/1994/1996/1999/2003/2005

Beslutsunderlag for 'projekt’ som ensamma eller tillsammans

med andra har "betydelse” for miljo ... och nar planer antas ...

MIlean passning vid "avvégningar”, "férhandlingar” och "beslut”...
och nar planer och program "utarbetas” ...

Allmanheten ges majlighet att medverka och

paverka paverka beslutsunderlaget? PrOJektet’? Beslutet?
.. Oppnare beslutsprocess for planer och program .

Oka kunskapen i samhallet ... mijsmedvetennet ...

Utveckla och genomfora miljopolitik ... hur d?
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Syfte med samrad — tdnkbara uppfattningar

« Samrad ar viktigt for att férankra projektet och minska risken for
Overklagningar och stopp i sena skeden.

« MKB lagger fakta pa bordet, genom samrad sprids viktig
Information till berérda.

« MKB ar ett beslutsunderlag, den kunskap som finns hos
myndigheter, allmanhet och andra ar viktig att ta tillvara for att
beslutsunderlaget ska bli sa bra som mgjligt.

« Miljokonsekvenser &r svara att bedéma, genom samrad ges
underlag for de bedomningar och avvaganden som projektagare
och beslutsfattare har att gora.

 Vilever i ett demokratiskt samhalle och alla som berors ska ha
ratt att fa information och att framfora sina synpunkter.

 Detfinns inga enkla satt att avgora vilka verksamheter som kan
tillatas, t ex med tanke pa mojligheterna att uppna hallbar
utveckllng Samrad ger mojligheter till delaktighet och att beslut
fattas i samforstand.
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Kriterier for lyckade samrad?

e Inga Overklagningar!

« Samradet nadde och omfattade hela "malgruppen”.

* Projektet ar val forankrat bland alla som deltagit.

 God kdannedom om projektet och dess foljder bland alla som deltagit.

« Skillnader i stAndpunkter och synsatt mellan olika aktorer/intressenter
klargjordes.

« Deltagarna omprovade, helt eller delvis, sina standpunkter under
samradet.

« Samrad ledde till samstammiga rekommendationer for beslutsfattandet.

« Beslutsfattandet paverkades av vad som kom fram genom samrad.
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Bidrar MKB med "deliberativa
kvaliteter” ?

Njaa ...

- Potential finns (alternativtankande, tydliga incitament
att blanda in utomstaende, m m)

- Regler och praxis understodjer bara delvis
deliberation (samraden har t ex inget tydligt syfte)

- Genuina problem finns mellan deliberation och
hallbar utveckling (absent stakeholders)
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